1
 
בתי המשפט 
	 

	בימ"ש לעניינים מינהליים חיפה
	עמנ000435/07
בש"א 1709/07

	
	 

	בפני כב' השופט: ר. שפירא
	תאריך:
	21/05/2007

	
	
	


 

 

	בעניין:
	קאיה ט'  מס' מוחזקת 69668
	המערערת

	 
	נ  ג  ד
	 

	 
	משרד הפנים
	המשיב


 

	נוכחים:
	ב"כ המערערת: עו"ד ברמן ועו"ד גב' וילינגר
המערערת בעצמה בליווי משטרת ההגירה

ב"כ המשיב: עו"ד גב' אורלי מירון שקד


 

פרוטוקול

 

ב"כ המשיב:

הבקשה שלהם היא לשכן את המערערת במעון מוגן מעגן. זה סעד שלא ניתן לתת מאחר ומדובר במקלט לקורבנות סחר בבני אדם למטרת זנות. זו המטרה לשמה הוקם וזו תכליתו של המקום. לכן מאחר ואין עסקינן בקורבן סחר בנשים למטרות זנות, לא ניתן יהיה לשכן אותה שם. הרציונל שעמד מאחורי הקמת המקום היה נשים שנפגעו מסחר למטרות זנות. המקום שם מוגבל ולא ניתן לשכן שם מי שאינה עונה על הקריטריונים ועל הפרמטרים כקורבן סחר לזנות. בדיקות ראשוניות שנערכו, והדברים נעשו בלוח זמנים קצר, העלה שעל פניו יש מקום לחקור את תלונתה של המערערת וכפי שנמסר לי על ידי נציג המשטרה יהיו מעוניינים לתשאל אותה בענין העבירות שנעברו לכאורה ביחס אליה. בתור שכזו היא תזכה למעמד של עד הנדרש לחקירה. לכן ניתן יהיה לסייע לה בניוד למעסיק אחר בתחום הסיעוד ואשרת שהייה מתאימה בתקופה הזו. מדובר בענין של ימים. הקושי הראשוני כפי שהצביע ב"כ המערערת היה מחסום השפה והתקשורת עם המערערת והיא נמצאה ללא מסמכים מזהים. נוצר קושי גם בזיהוי וגם באימות הפרטים וזה הצריך זמן. החלטת בית הדין לבקורת משמורת מיום 15.5.07 קצבה זמנים מאוד קצרים ומוגדרים לגורמים השונים לבדוק את עניינה של המערערת ולפעול בהתאם. אני מניחה שבלוחות הזמנים האלה ניתן יהיה לעמוד. כשיתברר שיש מקום לחקירה תערך חקירה ויהיה צורך למצוא מתורגמן מתאים ועובדים על הענין הזה. הנושא הוא ענין של ימים ולא יותר מזה. 

 

ב"כ המערערת:

לגבי הטענה שהמקלט מיועד לקורבנות סחר למטרת זנות, נכון אמנם שהמטרה שעמדה לנגד עיני הממשלה כשהמקלט הוקם היתה לקורבנות סחר למטרת זנות. אני מפנה לסעיף 98 בהודעת הערעור בה ציינו שלאחרונה ב-3 מקרים המדינה הסכימה להעביר לשם קורבנות סחר למטרות אחרות. בשניים מהמקרים מדובר באזרחיות סרי לנקה ובמקרה אחר באזרחית סין. הטענה שאין שם מקום היא לא נכונה. יש 50 מיטות במקלט והיום התפוסה היא של 35 מיטות. אנו הגשנו את העתירה בבהילות כי אנו סבורים שאין מקום לחכות ולו יום אחד. המדינה מדברת על פעולות חקירה ואנו הסברנו למה יש בעיה עם חקירה במתקן הכליאה. אני מבקש שאם לא תינתן החלטה לגבי המקלט, לפחות יש להורות על שחרור. אני מפנה לעתירה לבג"ץ שצירפנו והתחייבות המדינה בענין זה. המדינה אמרה שבמצב דברים כזה אפילו אם היא סתם עובדת זרה שעזבה את המעביד שלה, במקרים האלה במשך 90 ימים לא עוצרים. אנו סבורים שלא היה מקום מלכתחילה לעצור ולקבוע תנאים של ערבות כספית. המדינה הפרה ברגל גסה את ההתחייבות. כרגע אין לה לאן ללכת. אם בית המשפט יורה על שחרורה אנו נמצא סידור לשהיה בישראל. מלכתחילה היא לא היתה אמורה להעצר. לא היתה בעיית זיהוי. כשהמערערת נעצרה היא הובאה למשטרה ולא היתה בעיה של זיהוי. ידעו מי היא ומתי היא קיבלה את האשרה. הדרכון עדין נמצא אצל המעסיקים. אנו נבקש לשחרר. 

 

ב"כ המשיב:

בגלל שאנו נמצאים בשבוע קצר לפני חג, נכון הוא שכשהיא נעצרה היא היתה ללא מסמכים ונכון שניתן היה לזהותה, יחד עם זה, כאשר אותרו הפרטים שלה נמצא שהיא עברה ממעסיק למעסיק. לא ברור אם עבדה אצל אותם מעסיקים. היא מסרה שעבדה גם אצל מעסיקים אחרים ולכן לא היתה בפני הגורמים האחראים תמונה של עובד שעובד בצורה מסודרת על פי ההיתר שניתן וסיים את עבודתו שם מסיבה מוכרת ומובנת תוך חיפוש אחר מקום עבודה אחר. 

הקושי היום בהוראה על שחרור בלא ערובה ומבלי שיש למערערת כתובת, אנשי קשר, שפה לתקשר עם מרבית הגורמים, מעורר חשש ראשית להעלמות שלה ושנית חשש שהיא שוב תשאב לאותם גורמים שימשיכו וינצלו אותה. ככל שחברי יוכל להודיע לבית המשפט על סידור שיבטיח הן שלא יהיה קושי לאתרה והן יבטיח את שלומה, אנו לא נעמוד על המשך החזקתה במשמורת. לענין זה יש כבר החלטה על שחרור בערובה. שחרור כמובן מוסכם עלינו וכפי שציינתי בראשית דברי מאחר והמשטרה סבורה שהמערערת עדה דרושה לחקירה, ניתן יהיה לסייע במציאת מעסיק חלופי. 

 

החלטה

 

הובאה לעיוני כעת החלטה שניתנה אתמול, 20.5.07, על ידי בית הדין למשמורת שוהים שלא כדין בכלא מיכ"ל ולפיה שונתה למעשה החלטה קודמת בעניינה של העוררת ולפיה הורה בית הדין, כי אין מקום להחזיק את העוררת במשמורת אך ורק מחמת העדר אמצעי תשלום וניתנה החלטה המורה להקטין את הבטוחה הכספית לערבות בסך של 2,000 ₪. 

 

בנסיבות הענין, כאשר אין למעשה מחלוקת כי ראוי שהעוררת תשוחרר, סבור אני כי יש להורות על שחרורה לאלתר תוך הסדרת בטחונות מתאימים להתייצבותה לחקירה ולשמירה על קשר עם משרד הפנים לצורך הסדרת שהייתה החוקית בישראל. 

 

בהתאם, אני מורה כי העוררת תשוחרר מיד כאשר תומצא ליחידת האכיפה ובמקביל לפרקליטות מחוז חיפה – אזרחי לידי עו"ד אורלי מירון שקד, כתובת בה תשהה העוררת באופן שניתן לאתרה. כמו כן אני מורה שעד להשלמת החקירה בה היא אמורה למסור עדות, תתייצב העוררת אחת לשבוע, בכל יום ה', במשטרת ההגירה בחולון רח' הצורף 5, ותחתום שם לאישור נוכחותה. 

 

בהתאם, ומיד לכשתומצא הכתובת ביחד עם אישור בעל הבית או הדייר המתגורר  שם כי העוררת יכולה להתגורר במקום, יש להורות על שחרורה. 

 

השחרור ייעשה במישרין ממתקן מיכ"ל. 

 

ניתנה היום ד' בסיון, תשס"ז (21 במאי 2007) במעמד הצדדים.

 

	ר. שפירא, שופט


 
 

 
קלדנית: שביט י. 

 
